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Vorwort

Der vorliegende Band enthélt die zur Veroffentlichung freigegebenen
Beitrdge des ersten Kongresses der Gesellschaft firr Interkulturelle
Germanistik (GIG), der vom 1. — 4. Juli 1987 an der Universitat Bay-
reuth abgehalten wurde.

Den Plenarvortriagen war die gleiche Zeit wie ihren Diskussionen, den
Gesprichen in den Sektionen war sogar mehr Zeit als den Referaten
eingerdumt worden. Leider konnen die Diskussionen und Gespréche in
den vorliegenden Akten nicht dokumentiert werden. Der Band vermag
darum, trotz seines Umfangs, nur unvollkommen festzuhalten, was der
Kongref3 den hundertfiinfzig Teilnehmern und Gisten aus aller Welt an
Eindriicken, Lernerlebnissen und Bekanntschaften vermittelt hat, was er
bewirkte und was versiumt wurde.

Ich danke allen, die bei der Vorbereitung und Durchfithrung der Ta-
gung geholfen haben. Insbesondere gilt mein Dank der Deutschen For-
schungsgemeinschaft, ohne deren finanzielle Forderung der Kongref
nicht moglich gewesen wire. Ich danke ferner dem DAAD, namentlich
seinem Stellvertretenden Generalsekretiar, Herrn Dr, Friedrich Wilhelm
Hellmann, fiir mannigfache Unterstiitzung; ich danke dem Prisidenten
meiner Universitdt, meinen Bayreuther Mitarbeitern, den Vorstands-
kollegen der GIG, den Referenten, den Gesprichsleitern und Herrn Dr.
Peter Kapitza, der die Akten des Kongresses in seine bewihrte
verlegerische Obhut genommen hat.

Bayreuth, im September 1987 Alois Wierlacher
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Alois Wierlacher, Bayreuth

Einfithrung

/'/ 1. Germanistik wird in deutschsprachigen Landern in der Regel im soge-
// nannten Dreiermodell (Literaturwissenschaft, Linguistik, Mediévistik)
organisiert, als Wissenschaft von Deutscher Sprache und Literatur defi-
niert und als Philologie der Grundsprache Deutsch gelehrt und studiert.
Von dieser Philologie ist die nicht-deutschsprachige Germanistik, wi
1970 auch die Empfehlungen des Wissenschaftsrats zur Struktur und zum
Ausbau des Bildungswesens im Hochschulbereich nach 1970 feststellen,
zunichst dadurch zu unterscheiden, daf} sie die Funktion einer Philolo-
gie der Fremdsprache hat.|Sie unterscheidet sich ferner durch ihre
kulturrdumlichen Abstinde yon einem kulturell und politisch differen-
ziert zu sehenden deutschen Sprachraum, die es unvermeidlich machen,
Sprach- und Literaturwissenschaft um eine linderkundlichg Dimension
zu einer regionalen Kultur(en)-Wissenschaft zu erweitern.!l Germanistik
als Fremdsprachen- und Fremdliteraturphilologie wird insofern zu einer
- regionalen Fremdkulturwissenschaft (vgl. Fremdsprache Deutsch, 1980).
¢ "P'a" Fremdheit eine relationale GroBe ist (vgl. Das Fremde und das Eige- {.
' ne, 1985), wird aus der germanistischen Kulturwissenschaft als Fremd-
heitswissenschaft, wissenschaftstheoretisch gesprochen, eine dialogische,
also immer auch riickbeziigliche, interkulturelle Disziplin. Sie zu fordern|
und zu einem moglichen Prinzip germanistischer Arbeit iiberhaupt zu‘il
machen, ist das Ziel der Gesellschaft fiir Interkulturelle Germanistik. f
’ Die Gesellschaft fiir Interkulturelle Germanistik (GIG) wurde 1984
| auf der 4. Internationalen Sommerkonferenz Deutsch als Fremdsprache
| in Karlsruhe gegriindet. Sie versteht sich, wie in Das Fremde und das Ei-
gene bereits gesagt, als internationale Forschergemeinschaft. Die Zu-
sammenarbeit ihrer Mitglieder wird geprégt von der Absicht, die wissen-
schaftliche und padagogische Titigkeit mit der Praxis des Kulturaustau-
| sches zu verkniipfen und die Erkenntnischancen ernstzunehmen, die in
|\ der Unterschiedlichkeit unserer kulturellen Ausgangspositionen liegen.
Wir nennen, biindig zusammengefal3t, eine Wissenschaft ,Interkulturelle
Germanistik’, die
— von der Kulturengebundenheit aller germanistischen Arbeit in For-
schung und Lehre ausgeht,
— sich als Teil eines interkulturellen Dialogs begreift
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Alois Wierlacher

~ und die hermeneutischen Unterschiede zwischen der Germanistik im
fremdsprachigen Ausland (,Auslandsgermanistik’), der mutterspra-
chigen Germanistik deutschsprachiger Lander (,Inlandsgermanistik’)
und dem zwischen beiden Varianten angesiedelten Fach Deutsch als
Fremdsprache zureichend beriicksichtigt.

Dabei sind wir uns im Klaren dariiber, daB eine interkulturell ausgerich-

tete Kulturwissenschaft auch die Multi-Kulturalitdt des binnendeutschen

Sprach- und Literaturraums zu erfassen hat', »daB zwischen Sprachge-

sellschaft (sich in gemeinsamer Sprache identifizierenden und nach au-

Ben abgrenzenden Gruppen) und Kulturgesellschaft (sich in gemeinsa-

men Kulturkomponenten identifizierenden und nach aullen abgrenzen-

den Gruppen) trotz moglicher Uberlagerungen deshalb ein prinzipieller

Unterschied besteht, weil die Einzelgruppen einer Kulturgesellschaft

mehrere Sprachen verwenden kdnnen und umgekehrt die Gruppen einer

Sprachgesellschaft sich iiber den kulturellen Wechsel hinweg als Einheit

definieren konnen<®,

;  Zum Kulturbegriff, der diesem Konzept zugrundeliegt, haben Her-

' mann Bausinger und Heinz Gohring in Fremdsprache Deutsch (1980)

Notiges gesagt; im vorliegenden Band schreiben insbesondere Norbert

Mecklenburg (S. 563ff.) und die Beitrige der Sektion 2 die Festigung

dieses Leitbegriffes fort.

2. Die Prasidentschaft der Gesellschaft fiir Interkulturelle Germanistik
habe ich iibernommen, weil dem Fach Deutsch als Fremdsprache, das
ich selbst vertrete, beim Aufbau einer interkulturell orientierten Germa-
nistik eine besondere Bedeutung zukommt. Versteht man das Fach nicht
nur als Auslinderpidagogik, Fremdsprachenlinguistik oder Zweitspra-
chenforschung, sondern als germanistische Disziplin, dann ist sein wis-
senschaftslogischer Ort der erwihnte Platz zwischen der grundsprachi-
gen und der fremdsprachigen Germanistik. Es iiberschneidet sich mit
beiden, steht auf dhnliche Weise auch zwischen den Kulturen und ar-
beitet an ihrer Verstindigung mit: Sein Schwerpunkt liegt auf der Er-
forschung und Vermittlung deutscher Kultur, ihrer Literatur, Sprache
und gesellschaftlichen Wirklichkeit, unter der Bedingung (und in der
Perspektive) ihrer Fremdheit. Es ist eine im wortlichen Sinne interkul-
turelle Germanistik.

Die Ausgangsvorstellung unserer Gesellschaft war nun, es sei wiln-
schenswert und moglich, die fiir das Fach Deutsch als Fremdsprache
konstitutive Idee zu einem ,regulativen Prinzip’ (Mecklenburg) interes-
sierter Teile auch der Fremdsprachen- und Muttersprachengermanistik

14
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Alois Wierlacher

nem Variantendreieck abbilden, das zugleich die Realitdt und Notwen-
digkeit direkter Beziehungen zwischen ihnen einschlieft:

Deutsch als Fremdsprache

Interkulturelle
Germanistik

Fremdsprachengermanistik Muttersprachengermanistik

3. Der Akzent des Kongresses lag auf den beiden fremdkulturellen Ein-
heiten des Variantendreiecks. Was muttersprachliche Germanistik zum
Aufbau einer interkulturell orientierten Disziplin beitragen kann, war in
klcinerem Kreise 1986 in Salzburg diskutiert worden;® im vorliegenden
Band selzen Michael Bohler und Gotz GroBklaus/Bernd Thum diese
Uberlegungen fort.

Abgesehen von dem Wunsch, die Mitglieder der Gesellschaft zum
ersten Mal zusammenzufithren, ihr Sichkennenlernen zu fordern und das
erwahnte Miteinanderverstehen einzuiiben, verfolgte der Kongrel3 das
Ziel,

— die Interessen der Mitglieder am ausgeschriebenen Tagungsthema zu
sammeln und
— die mit zahlreichen Beitragen im Jahrbuch Deutsch als Fremdsprache,
Fremdsprache Deutsch (1980), Das Fremde und das Eigene (1985) und
Gegenwart als kulturelles Erbe (1985) eingeleitete Grundlegung einer
Interkulturellen Germanistik zu vertiefen.
Entsprechend bunt ist die Palette, entsprechend weit ist das Spektrum
der Beitrdage ausgefallen. Sie spiegeln die Interessenvielfalt und die
Vorlaufigkeit mancher Anniherung; sie enthalten aber auch, wie ich
mcine, die erhoffte Vertiefung der Theoriebildung und die Verstarkung
des Praxisbezugs wissenschaftlicher Arbeit. Den Plenarvortriagen der
Mitglieder und Giste kam im Rahmen der KongreBplanung die eher all-
gemein anregende Aufgabe zu, bildungs-, wissenschafts- und kulturpoli-
tische Perspektiven und Implikationen des Vorhabens zu verdeutlichen,
Entwicklungslinien aufzuzeigen und Moglichkeiten konkreter Arbeit
vorzustellen. Die Sektionsbeitrdge der Mitglieder und Giste sollten
vornehmlich praxisnahe Fragen des Verfahrens, also der Methodologie,
der Begriffsbildung usw. thematisieren. Diese Gliederung ist natiirlich
nicht chemisch rein aufgegangen. Ich habe sie dennoch im Titel und im
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Einfiithrung

Aufbau des vorliegenden Bandes beibehalten, statt sie durch eine (zwei-
fellos mogliche) thematische Neugliederung zu ersetzen. Mit Riicksicht
auf den dokumentarischen Charakter des Bandes habe ich ferner auf
Abstimmungen der Beitrage verzichtet; das Wandern zwischen den Sek-
tionen ist nicht nur eine Moglichkeit des KongreBteilnehmers, sondern
auch eine Freiheit des Lesers — er moge von ihr reichen Gebrauch
machen,

Anmerkungen
' Vgl. den Beitrag von Michael Bohler im vorliegenden Band, S. 351.

? Oskar Reichmann: Sprachgeschichte als Kulturgeschichte. Historische
Wortschatzforschung unter gegenwartsbezogenem Aspekt. In: Alois
Wierlacher (Hrsg.): Das Fremde und das Eigene. Prolegomena zu einer
interkulturellen Germanistik. Miinchen 1985, S. 111.

® Vgl. Alois Wierlacher: a.a.0., Einleitung, S. XIf.

“ Jahresbericht der Fritz Thyssen Stiftung, 1985/86. K5ln 1986, S. 68f.
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Prof. Dr. Wolfgang Wild
Bayerischer Staatsminister fiir Wissenschaft und Kunst

Grul3wort

Meine Damen und Herren,
Verehrte Kolleginnen und Kollegen,

im Namen des Freistaates Bayern heifle ich Sie an der Universitit Bay-
reuth zum ersten KongreB, den die Gesellschaft fiir Interkulturelle Ger-
manistik veranstaltet, herzlich willkommen. Sie wollen an vier Tagen
Perspektiven und Verfahren Interkultureller Germanistik erortern. Ziel
Ihrer Konferenz ist, die Theoriebildung zu vertiefen und den Praxisbe-
zug der wissenschaftlichen Arbeit in Forschung und Lehre zu verstérken.
Diese Aufgabenstellung hat in meinen Augen eine ganz besondere Be-
deutung. Denn fiir mich als Naturwissenschaftler und Bildungspolitiker
liegt eine der entscheidenden Aufgaben jedes Wissenschaftlers darin,
sich zu priifen, wieweit seine Kenntnisse fiir die menschliche Praxis
fruchtbar sind oder doch fruchtbar gemacht werden kénnen. Ich bin der
Uberzeugung, daB diese Priifung uns heutzutage nétigt, unserem wissen-
schaftlichen Tun einen Bildungsbegriff zugrundezulegen, der das gei-
steswissenschaftliche Konzept der Bildung einerseits um Kernelemente
naturwissenschaftlichen Denkens, andererseits aber auch um das Wissen
von der Andersartigkeit fremder Kulturen und ihrer Lebenswelt erwei-
tert. In einer Zeit, in der die Welt technologisch gesehen immer kleiner,
das Bediirfnis nach Wahrung kultureller Eigenstandigkeit und Vielfalt
immer groBer wird, brauchen wir Philosophen, Philologen und Histori-
ker, die mit naturwissenschaftlichen Problemen vertraut sind; wir brau-
chen ebenso sehr Philosophen, Philologen und Historiker, die imstande
sind, ihre eigenkulturellen Begriffe im interkulturellen Dialog zu iiber-
denken. DaB Sie hier vorangehen, ist eine Pioniertat, zu der ich Sie aus-
driicklich begliickwiinsche.

Ich freue mich, daf3 die Interkulturelle Germanistik an der Universitét
Bayreuth, die ihren Schwerpunkt nicht in der Lehrerbildung hat, so
erfolgversprechend aufgebaut wird (Zicl der Interkulturellen Germani-
stik in Bayreuth ist die Erforschung und Vermittlung deutscher Kultur
unter der Bedingung der Fremdheit sowie die Ausbildung deutscher und
ausldndischer Studierender zu verschiedenen Berufen, in denen sie als
kulturelle Mittler tatig werden konnen. [l
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In unserer technologischen Kultur setzen uns nicht mehr geschlossene
Weltbilder, sondern Hypothesensysteme uber die Welt ins Bild. Derar-

| tige Hypothesensysteme sind bis zu einem gewissen Grade auch die ver-

schiedenen Kulturen: sie sind unterschicdlichc und sich wandelnde Ent-
wiirfe von Moglichkeiten des Menschseins. Uber sie hat neben der Wis-

' senschaft immer schon die poetische Literatur nachgedacht. Besonders

dem Naturwissenschaftler muf3 daher auch die zentrale Stellung gefallen,
die Sie der poetischen Literatur bei Ihrem Versuch einrdumen, die
Germanistik in all ihren Varianten als Fremdsprachenphilologie,
Deutsch als Fremdsprache und Muttersprachenphilologie zum Dialog
zwischen den Kulturen zu befihigen.

Ich wiinsche Thnen bei diesem Vorhaben Gliick und Erfolg und be-
gleite Thre Konferenz, [hre Beratungen und Ihre Gesprache mit meinen
Wiinschen und Hoffnungen.

gez. Prof. W. Wild
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Prof. Dr. Janos Riesz -
Vizeprisident der Universitdt Bayreuth

Rede zur Eroffnung des Kongresses der Gesell-
schaft fiir Interkulturelle Germanistik (GIG)

Meine sehr verehrten Damen und Herren,

ich freue mich, diesen KongreB iiber »Perspektiven und Verfahren In-
terkultureller Germanistik« eroffnen zu diirfen. Personlich, weil ich auf
dem Programm diec Namen einer groBen Zahl alter Freunde und Be-
kannter gefunden habe, die ich gerne wiedersehe; andere Namen auf
dem Programm kenne ich von Publikationen und freue mich, die zuge-
horige Person kennenzulernen.

Als Vizeprisident dieser Universitit freue ich mich besonders dar-
iiber, daB es Herrn Wierlacher gelungen ist, in sehr kurzer Zeit sein
Fach »Deutsch als Fremdsprache (Interkulturelle Germanistik)« an der
Universitit Bayreuth einzufithren und jetzt mit diesem KongreB sein
Profil und seine Perspektiven im internationalen Kontext zu verdeut-
lichen, Die Universitit ist Herrn Wierlacher dankbar, daB es ihm mit
viel Energie und groBem Arbeitsaufwand gelungen ist, diesen Kongref3
vorzubereiten und auch die Deutsche Forschungsgemeinschaft von sei-
ner Unterstiitzungswiirdigkeit zu iiberzeugen. Ich heiBle Sie deshalb alle
zu diesem Kongre willkommen und wiinsche Ihrer Arbeit ein gutes
Gelingen.

Da ich selbst einmal zwei Jahre Lektor des DAAD in Frankreich war
und auch in den vergangenen Jahren gelegentlich zu Kurzzeitdozenturen
mich im Ausland aufhielt, und mich auBerdem als Romanist und Ver-
gleichender Literaturwissenschaftler in einer gewissen Affinitét zu Threm
Fach sehe, gestatten Sie mir, einige grundsatzliche Uberlegungen
anzustellen, die mir bei der hochschulpolitischen Fundierung Ihres
Faches von Bedeutung scheinen.

Bei der Lektiire des KongreB-Programms ist mir aufgefallen, daB3 zu
Ihrer Gesellschaft einerseits »auslindische« Germanisten gehoren, wel-
che die deutsche Sprache und Literatur als Fremdsprachen-Philologie
studiert haben und als solche (in der Regel in ihrem Heimatland) lehren,
andererseits Germanisten deutscher Muttersprache, die im nicht
deutschsprachigen Ausland deutsche Sprache und Kultur vermitteln
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oder die fiir die Vermittlung notwendigen Kenntnisse und Techniken bei
uns im deutschsprachigen »Inland« vermitteln. Ich glaube, es lohnt sich,
iiber die oft beklagte Asymmetrie zwischen beiden Gruppen nachzuden-
ken und zu iiberlegen, was sie fiir die praktische Zusammenarbeit in
Threm Fach und in Ihrer Gesellschaft bedeutet, will man verhindern, daf3
sich aus der Asymmetrie MiBverstindnisse entwickeln. Ich mdchte mei-
ne Uberlegungen dazu in drei Punkten vortragen:

(1) Der deutschsprachige Germanist, der im fremdkulturellen Ausland
oder mit Studenten aus einer fremden Kultur arbeitet, kann (vielleicht
darf) dies nur tun, wenn er selbst sich der Mithsal des Erlernens einer
anderen Kultur unterzogen hat oder zu unterzichen bereit ist Wer die
eigene Sprache und Literatur als fremde vermittelt, mu auch selbst wis-
sen, gewissermaBen am eigenen Leib erfahren haben, was es bedeutet,
sich in einer fremden Sprache und Kultur zurechtzufinden, sprachlich
gegeniiber den Muttersprachlern benachteiligt zu sein, manchmal bela-
chelt oder belacht zu werden, Texte nur mit Hilfe von »Kriicken«
(Grammatiken und Wérterbiichern) zu verfassen und doch nie die Flis-
sigkeit und Eleganz zu erreichen, die einem in der eigenen Sprache zu
Gebote stehen, schmerzhafte »Lehrjahre« zu durchlaufen, die ja — wie
das Sprichwort sagt — keine Herrenjahre sind. Wer dazu nicht bereit ist,
wer nie aus der eigenen Sprache und Kultur herausgefunden hat, wird
kaum fihig sein, sich in die Haut dessen zu versetzen, der die deutsche
Sprache und Kultur als »fremde« erlernen muB. M,/

//

(2) Eine zweite praktische Forderung scheint sich mir auf der Ebene der
Institutionen zu stellen. Um der (notwendigen) Forderung der Interkul-
turalitit Geniige zu tun, reicht es nicht aus, Studenten aus fremden Lan-
dern Stipendien in einem deutschsprachigen Land anzubieten und sie in
Lehr- und Studienprogramme zu integrieren. Soll das Studium der deut-
schen Sprache und Kultur — in dem von Ihnen intendierten interkul-
turellen Sinne — gelingen, muB den Studenten auch am deutschsprachi-
gen Studienort die Moglichkeit geboten werden, sich in Ihrer eigenen
(Herkunfts-)Kultur fortzubilden, dariiber Neues zu lernen und das frii-
her Gelernte und vielleicht auch unbewuft Aufgenommene zu vertiefen
und zu verarbeiten. Wie viele Studenten haben nicht erst wahrend ihres
Auslandsstudiums die eigene Kultur, die eigene Literatur entdeckt und
bewuBt wahrgenommen. Fiir unsere Universititen bedeutet dies kon-
kret, daB wir eigentlich nur dann berechtigt und in der Lage sind, aus-
ldndische Studenten aufzunehmen, wenn wir selbst uns fiir ihre Kultur

22



Rede zur Erdffnung des Kongresses

interessieren, sie achten und in unseren akademischen Programmen
aufgenommen haben. Dies wird nicht an allen Universitaten fiir alle
Herkunfts-Kulturen auslindischer Deutsch-Studenten moglich sein; des-
halb sind gewi Schwerpunktsetzungen notig. Wir haben hier in Bay-
reuth cine solche fiir die Afrika-Studien angestrebt und zu einem guten
Teil realisiert. Und wir haben dabei die Erfahrung gemacht, dafl die
Voraussetzungen fiir afrikanische Studenten ganz andere sind, wenn an
der Universitit, an die sie zum Deutsch-Studium gekommen sind, auch
afrikanische Sprache und Literaturen gelehrt und erforscht werden,
wenn auch ihre Herkunft-Kultur geachtet wird (wiederum nicht in bloB
unverbindlichen Sonntagsreden, sondern in der téglichen Mithsal aka-
demischer Arbeit). Die praktische Konsequenz daraus ist womdglich
nicht leicht zu realisieren, sie scheint mir nichtsdestoweniger unerla8-
lich: wie auf der individuellen Ebene der um Interkulturalitdt bemiihte
Germanist und Deutschlehrer nicht ohne das Lernen und die Erfahrung
fremder Kultur denkbar ist, so sind auf der Ebene der Institution Uni-
versitit die Interkulturelle Germanistik und die Anwesenheit fremder
Studenten nur um den Preis der Reziprozitat zu haben.

(3) Die Entfernung von ihrem Gegenstand (deutsche Sprache und Kul-
tur) und die Schwierigkeiten der Teilhabe an der wissenschaftlichen
Diskussion in den deutschsprachigen Landern (oder Landern mit einer
institutionell und personell iiberdurchschnittlich ausgestatteten Germa-
nistik wie den USA) fiihrt leicht dazu, daB die wissenschaftlichen Ar-
beiten, die aus anderen Weltgegenden kommen, oft als von minderer
Qualitit angesehen und darum geringer geschitzt werden. Wenn man
aber die Arbeitsbedingungen (z.B. die Bibliotheken) an den afrikani-
schen Universititen kennt, dann wei man, unter welchen einge-
schrinkten Bedingungen die dortigen Kollegen wissenschaftlich arbeiten
und publizieren und welche Mithe auch nur ein einziger Aufsatz oder
eine Rezension kostet.

Hier liegen meiner Auffassung nach vor allem praktische Probleme
der Organisation und der gegenseitigen Hilfe: die bestehenden Partner-
schaften zwischen den Universititen miiten in diesem Sinne aktiviert
werden, die Erstellung von wissenschaftlichen Handapparaten, das Ko-
pieren neuerer wissenschaftlicher Literatur u.d. miiiten von deutschen
Paten-Instituten iibernommen werden. Wenn dann, ilber DAAD oder
andere Stipendiengeber, den afrikanischen oder anderen ausléndischen
Kollegen noch in regelmiBigen Abstinden Forschungsaufenthalte an
Universititen oder Bibliotheken in deutschsprachigen Léndern ermog-

23



Jdnos Riesz

licht werden, dann miifite auf diesem Wege eine kontinuierliche respek-
table Fort- und Weiterqualifikation moglich sein, welche verhindert, daf3
die ausldndischen Kollegen in ihrer je besonderen Germanistik einge-
schlossen werden und ihnen die Teilnahme an dem Diskurs der Gesamt-
Germanistik, zu der sowohl die inldndische wie die ausldndische Germa-
nistik gehoren, verwehrt wird.

Hier liegt mit Recht eine der wichtigsten Aufgaben der »Interkultu-
rellen Germanistik«, wie sie auf diesem Kongrel vorgestellt wird: die
Verbindung und den Dialog zwischen all jenen aufrechtzuerhalten, die
sich auf der Welt fir deutsche Sprache und Kultur interessieren und
zum anderen uns allen iiber diese Verbindungen und diesen Dialog
einen Zugang zu ermoglichen zu den vielen anderen Kulturen und ihrer
faszinierenden Fremdheit und Andersartigkeit.

Lassen Sie mich noch auf eine weitere praktische Konsequenz aus dem
Gesagten hinweisen: vor kurzem war der Generalsekretér der Alexander
von Humboldt-Stiftung hier in Bayreuth, und wir haben Gespriche ge-
fuhrt iiber eine bessere Nutzung der durch die Humboldt-Stiftung gebo-
tenen Moglichkeiten. Dabei haben wir u.a. erfahren, da3 von den 400 bis
500 jahrlich von der Stiftung geforderten jiingeren Wissenschaftlern nur
ein verschwindend geringer Teil ausldndische Germanisten sind, und
dafl manche Regionen — wie etwa Afrika siidlich der Sahara (auBler Siid-
afrika) — bisher so gut wie gar nicht mit germanistischen Stipendiaten
vertreten waren. Allein dieser (fast unglaublich zu nennende) Tatbe-
stand rechtfertigt die Neuorientierung des globalen Faches Germanistik
in dem hier vertretenen Sinne einer interkulturellen Germanistik. Das
Versagen, das man firr das muttersprachige Fach Germanistik im Hin-
blick auf seine Interkulturalitit und fremdkulturelle Offnung konsta-
tieren mulB, trifft nicht den einzelnen Wissenschaftler: ihm ist kein
Vorwurf zu machen, wenn er zunéchst — als Literatur- oder Sprachwis-
senschaftler — innerhalb der Grenzen des tradierten Fachverstindnisses
bleibt. Aber er muf, falls er eine Auslandstétigkeit anstrebt oder mit
Auslindern arbeiten will, bereit sein zu lernen und sich mit den prak-
tischen Arbeitsbedingungen im Ausland vertraut machen. Dies gilt eben-
so fir alle anderen kulturellen Mittler (oder Kulturpersonal, wie man
heute zu sagen pflegt) im Ausland. Dieser Tatsache trégt auch das von
Herrn Wierlacher initiierte Vorhaben mehrerer Wissenschaftler aus ver-
schiedenen Fichern Rechnung, ein interdisziplindres »Institut fiir Inter-
nationale Kulturbeziehungen und auswirtige Kulturarbeit« zu griinden,
damit dort das notwendige praktische und theoretische Wissen vermit-
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telt wird, damit die Interkulturalitit nicht ein bloBer Begriff bleibt,
sondern noch besser als bisher in die Tat umgesetzt wird.

Und in diesem Sinne hat Herr Wierlacher auch breite Unterstiitzung
an dieser Universitit gefunden und ich wiinsche ihm und Thnen, dal3 der
jetzt beginnende KongreB reiche Friichte trigt, Ihnen gut bekommt und
Sie viel Freude daran haben.
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