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Publikationen
der Gesellschaft fiir interkulturelle Germanistik 1



Die 1984 gegriindete ..Gesellschaft fiir Interkulturelle Germanistik (GIG)*
1st der institutionelle Ausdruck einer umfassenden Neuorientierung des
Faches - hin zu einer Germanistik als interkulturell ausgerichteter und
praxisrelevanter Kulturwissenschaft.

Die Grundpositionen einer solchen Germanistik werden in den Publika-
tionen der Gesellschaft diskutiert und entwickelt.

Mit dem Erscheinen des dritten Bandes (Perspektiven und Verfahren inter-
kultureller Germanistik), der den ersten Kongref dieser Gesellschaft (Bay-
reuth, Juli 1987) dokumentiert, ist innerhalb der Diskussion eine gewisse
Zisur gesetzt.

Verifizierung und Modifizierung der erarbeiteten Theoreme wird und muf3
nun in der Konfrontation mit der Praxis geschehen. Diese erwiinschte und
notwendige Wechselwirkung zwischen Theorie und Praxis kann nur dann
in Gang kommen, wenn die Diskussion auf der Basis der veréffentlichten
Texte gefithrt wird.

Um dies sicherzustellen, haben der Deutsche Akademische Austausch-
dienst (DAAD) und das Goethe-Institut sich entschlossen, mit der freund-
lichen Unterstiitzung und Erlaubnis des ,iudicium Verlags Miinchen" ei-
nen Reprint der bisher erschienenen drei Binde der Schriftenreihe der GIG
zu initiieren und den Bibliotheken der Goethe-Institute sowie den an
germanistischen Instituten auslindischer Universititen arbeitenden
DAAD-Lektoren zur Verfiigung zu stellen.

Der vorliegende Nachdruck wurde speziell zu diesem Zweck erstellt und ist
also nicht im Buchhandel oder beim Verlag erhiltlich.



Alois Wierlacher

Einleitung

.Die moderne Ausbildung iibertragbarer wissenschaftlicher Techniken er-
moglicht es dem Philologen heute, ob er in Stockholm oder Buenos Aires
lebe, tadellose, objektive Leistungen der Wissensvermehrung zu vollbrin-
gen, ohne daB wir iiber das Wie seines Verstehens, liber die Bereicherung
seines Menschseins, iiber das eigentlich Humane seiner philologischen Be-
mithungen aus seinen Schriften direkte Auskunft erhielten. Es kann sehr
leicht geschehen, daf in einem Lande technisch fehlerlose Leistungen fort-
dauern, wihrend das Verstehen selbst schon bedroht ist: wenn z.B. die
politische Entwicklung eines Volkes dazu fiihrt, daB seine Philologen die
von uns als unerlaBlich bezeichnete harmonische Dosierung von Fremd-
und Nationalgefiihl nicht mehr aufbringen konnen®. Dieser Satz steht
nicht in einer Wissenschaftsanalyse unserer Tage, sondern im Aufsatz des
Romanisten Leo Spitzer iiber Das Eigene und das Fremde aus dem Jahre
1945/46'. Seine Mahnung darf als Richtschnur und Programm des vorlie-
genden Bandes verstanden werden; er beabsichtigt, die Wechselseitigkeit
des Selbst- und Fremdverstehens zu verdeutlichen, hermeneutische Beson-
derheiten germanistischer Arbeit in der globalen Vielfalt der Kulturen zu
veranschaulichen und Maoglichkeiten interkultureller Literaturlehrfor-
schung zu erproben. Dabei steht aus Beweggriinden, die nicht zuletzt wie-
derum bei Spitzer (mit Blick auf die USA) zu lesen sind, die Auflenper-
spektive auf die deutschsprachige Literatur und Kultur im Zentrum der
Erérterungen; denn ,die neuere Pragmatisierung allen Unterrichts fuhrt
vielleicht noch zu einem Ernstnehmen des Dinglichen an Sprache und Lite-
ratur, dessen Kulturwelt oft iiberschétzt wird (tadellose Aussprache etc.),
nicht zu einer inneren Auseinandersetzung mit dem Fremden - und dieses
Manko ist wohl letztlich der Grund der periodischen 6ffentlichen Angriffe
gegen alles Fremdsprachenstudium™?.

Spitzers Kritik, die nach der Erfahrung der nazistischen Verbrechen und
ihrer chauvinistischen Ursachen formuliert wird, zielt auf das philologi-
sche Ubergehen der weltaufschlieBenden Ausbildung des Ich in der Begeg-
‘nung mit dem Fremden, die Klarung der Zusammenhénge von Fremdheit
und Wohlergehen und das Erkennen der schopferischen Rolle Fremder im

_ Kulturwandel die Werner Sombarth in seiner Entwicklungsgeschichte des
modernen Kapitalismus zu der Uberzeugung kommen lieB, es ,wire eine
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Alois Wierlacher

reizvolle Aufgabe, die gesammte Menschheitsgeschichte unter dem Ge-
sichtspunkt .des Fremden* zu schreiben*?, Der vorliegende Band setzt mit-
hin eine ehrwiirdige Tradition fort, wenn er die Frage nach dem Verhaltnis
von_ Fremdem und Eigenem in die Fachdiskussion einfiihrt, wo sie mit
einer Ausnahme bislang kaum Heimatrecht gewonnen hat, man vergleiche
etwa die bisherigen Kongref3berichte von IVG und IDV, die jiingste ,,Fach-
geschichte und Standortbestimmung” aus der Feder eines westdeutschen
Germanisten® oder den neuesten Bericht iiber die ,Amerikanisierung' der
amerikanischen Germanistik®. Zugleich kniipft der Band an die Aus-
nahme an, von der ich sprach. Ich meine die literaturwissenschaftliche
Komponente der jungen Germanistik-Variante Deutsch als Fremdspra-
che®. Diese Komponente wird zwar von der angefiihrten Fachgeschichte
nicht einmal erwahnt; ihre Existenz widerlegt gleichwohl die ziemlich pau-
schalen Klagen der letzten Jahre iiber die totale Paralyse der Germanistik
und erweist sich insbesondere unter dem hier erérterten Gesichtspunkt als
gliicklich und hochst wiinschenswert. Denn in einer Zeit, in der sich die
Welt technologisch gesehen von Jahr zu Jahr verkleinert und vereinheit-
licht, wahrend das Bediirfnis nach Wahrung kultureller Eigenstiandigkeit
und Vielfalt immer grofer wird, bendtigen wir nicht nur eine binnenkultu-
relle, sozialwissenschaftlich strukturierte deutsche oder amerikanische
Germanistik, sondern auch eine, die als je kulturspezifische zugleich so
interkulturell orientiert ist, dafl sie im Dialog der Kulturen praktisch wer-
den kann. Dieses Erfordernis gilt allerdings nicht bloB fiir die Germanistik.
sondern fir die Geisteswissenschaft ubernaupt. Der GieBener Philosoph
Odo Marquard kommt darum in seinem jiingsten Vortrag vor der Jahres-
versammlung der Westdeutschen Rektorenkonferenz iiber ,Anspruch und
Herausforderung der Geisteswissenschaften* zu dem hier resiimierten
Schluf}, die Geisteswissenschaften wiirden infolge der technischen Neutra-
lisierung geschichtlicher Lebenswelten immer wichtiger, hielten mit ihrer
Wichtigkeit aber nicht Schritt’. Einen Anstof zu solchem Schritthalten
wollen die vorliegenden Beitriage geben. Sie verstehen sich als Explo-
rationen theoretischer und praktischer Voraussetzungen, Bedingungen
und Moglichkeiten, die Germanistik um die vernachlissigte interkulturelle
Dimension zu erweitern. Es geht also, mit anderen Worten, um eine be-
stimmte Forschungsrichtung, die entfaltet werden soll.

Im folgenden informiere ich in gebotener Kiirze zunichstiiber die Griin-
dung der Gesellschaft fiir interkulturelle Germanistik (1), stelle dann das
Wissenschaftskonzept dar, dem sie sich verpflichtet hat (2), und erldutere
abschlielend den Aufbau des vorliegenden Bandes (3).
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Einleitung
1. Zur Griindung der Gesellschaft fur interkulturelle Germanistik (G1G)

Mit Unterstiitzung durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft veran-
stalte ich seit mehreren Jahren in unregelmafigen Abstanden eine Interna-
tionale Sommerkonferenz Deutsch als Fremdsprache®, die Mutterspra-
chen- und Fremdsprachengermanisten zur Diskussion gemeinsam
interessierender Fragen der Verbindung von Theorie und Praxis des Fa-
ches zusammenfiihrt.* Vom 11. - 13. Juli 1984 fand die Internationale Som-
merkonferenz zum vierten Mal statt, diesmal in Zusammenarbeit mit dem
Institut fiir Literaturwissenschaft der Universitat Karlsruhe. Der vorlie-
gende Band versammelt mit wenigen Ausnahmen Beitrige, die dieser Kon-
ferenz vorgelegen haben. Die flinfzig Konferenzteilnehmer kamen aus al-
len fiinf Kontinenten: Thema des Kolloquiums waren die differentiae
specificae* von Inlands- und Auslandsgermanistik. Ziel der Diskussion
war, die in Fremdsprache Deutsch ( 1980)° als Forschungsetappe resiimierte
Diskussion der Besonderheiten der Auslandsphilologie Deutsch zu vertie-
fen und Probleme zu identifizieren, die in der Forschungs- und Lehrpraxis
besonders nachteilig ins Gewicht fallen.

Bereits im Vorfeld dieser Konferenz zeigten sich als solche Probleme die
literarische Hermeneutik fremdkultureller Texte und die Wiinschbarkeit
haufigerer, von nicht-staatlichen Stellen veranstalteter interkultureller
Fachgespriche in einem iiberschaubaren Kreis von Kollegen. Schon frither
geduBerten Wiinschen, die Sommerkonferenz zu institutionalisieren,
konnte und wollte ich nicht entsprechen; daraufhin wurde vorgeschlagen,
eine .Gesellschaft fir interkulturelle Germanistik* zu begriinden. Am letz-
ten Tag der Konferenzfand die konstituierende Sitzung der Griindungsver-
sammlung statt. Die groBe Mehrheit der Tellnehmer der Sommerkonfe-
renz und in ihrem Umfeld weitere Kollegen aus Deutschland und
Osterreich erklarten sich zu ihren Griindungsmitgliedern: der Herausgeber
des vorliegenden Bandes wurde zum Griindungsvorsitzenden gewdhlt. In-
swischen zihlt die Gesellschaft mehr als hundert Mitglieder aus aller Welt,

2. Was heift .interkulturelle Germanistik'?

Die Gesellschaft fiir interkulturelle Germanistik ist kein Verband.sondern
eine Forschergemeinschaft, die eine praxisorientierte, urm Fragestellungen
einer regionalen und vergleichenden Kulturwissenschaft erweiterte Philo-
logie des Deutschen anstrebt. Die Zusammenarbeit ihrer Mitglieder wird
gepragt von der Absicht, die wissenschaftliche und padagogische Tatigkeit
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Alois Wierlacher

mit Moglichkeiten kulturellen Austausches zu verkniipfen und die Er-
kenntnischancen zu nutzen, die in der Unterschiedlichkeit der kulturellen
Ausgangspositionen liegen. Unter interkultureller Germanistik verstehen
wir eine Wissenschaft, die die hermeneutische Vielfalt des globalen Interes-
ses an deutschsprachigen Kulturen ernst nimmt und kulturvariante Per-
spektiven auf die deutsche Literatur weder hierarchisch ordnet noch als
Handicap einschatzt, sondern als Quelle zu besserem, weil multiperspek-
tivischem Textverstehen erkennt und anerkennt. Im Miteinanderverstehen
sehen wir zugleich einen Weg zu genauerem Selbstverstehen. weil es er-
kenntnisfordernde Fremdstellungen des je eigenen Standorts einschlieBt
und verlangt.

Im Zemrum der w mensc.}mfthchen Arbcu der Gescllschaf{ steht d:c h.'e-
tur und ihrer Vermltllung in der Ausblldung rnterkullureller Verstehens-
kompetenzen eine besondere Rolle zukommt., und weil es im Gegensatz
zur Sprachforschung kaum wissenschaftliche Vereinigungen gibt, die sich
die Literaturforschung und interkulturelle Literaturvermittlung zur Autf-
gabe gemacht haben. Sprachforschung und Sprachlehrforschung bleiben
in ihrer Relevanz fiir diese Zielsetzung bedeutend. Was methodologisch als
vorldufige Arbeitshypothese unter interkultureller Germanistik zu ver-
stehen sei, gibt die Selbstdarstellupg der Gesellschaft an:

Soweit sich die Geschichte der Kulturen iiberblicken 14Bt, lernt eine
Kultur von der anderen und grenzt sich zugleich von ihr ab. Das
Fremde wird so zum Ferment der Kulturentwicklung. Dieses produk-
tive Wechselverhiltnis von Fremdem und Eigenem vermag auch die
Germanistik zu nutzen, wenn sie sich melir als bisher auf die kulturelle
Vielfalt ihrer Bedingungen besinnt. Auflerdem kann interkulturelle
Germanistik ethnozentrische Isolierung iiberwinden helfen, indem sie
das BewuBtsein von der hermeneutischen Funktion dieser Vielfalt for-
dert. Sie lehrt, kulturelle Unterschiede zu respektieren und ihre Er-
kenntnis zum besseren Verstdndnis der eigenen und der fremden Kul-
tur zu nutzen. Auf dieser Grundlage konstituiert sich interkulturelle
Germanistik als Teil einer angewandten Kulturwissenschaft,” '

Die Entwicklung der Verfahren, die notig scheinen, um diese Zielsetzung
zu verwirklichen, ist eine Forschungsaufgabe der kommenden Jahre. Die
Richtung aber, in der sie erfolgen muB, geben die Beitrdge des vorliegenden
Bandes vor: es gilt, die Textphilologie Deutsch zu einer Philologie der Kul-
turbegegnung zu erweitern. Nicht von ungefihr erértert darum der Ein-
gangsaufsatz des vorliegenden Bandes Hauptfragen einer interkulturellen
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Einleitung

Germanistik am Fallbeispiel der Variante Deutsch als Fremdsprache.
Denn in dieser Spielart der Germanistik wird die Notwendigkeit .harmoni-
scher Dosierung* des Fremd- und Selbstverstehens besonders dringlich er-
fahren, weil sich das Fach von allen anderen Varianten der Germanistik
vor allem durch seine multikulturellen Adressatengruppe und die Briicken-
stellung zwischen Inlands- und Auslandsgermanistik unterscheidet, die
ihm mit der Folge an beiden Anteil gibt, dall es, genau genommen. ein
Mehr, nicht ein Weniger an Germanistik darstellt.

Nun lieBe sich einwenden, fiir die grundsprachliche Germanistik inner-
halb des deutschen Sprachraums sei die Binnenperspektive so natiirlich,
daB ihr nicht ohne weiteres zugemutet werden konne, ihren Gegenstand
prinzipiell und methodisch zu verfremden, mit fremden Augen zu sehen.
Das muB indessen wenigstens in einem Teil des Faches um der Praxis wil-
len, wie Harald Weinrich in Fremdsprache Deutsch ebenfalls betont, den-
noch geschehen. Auch dazu will der vorliegende Band erneuten Anstold
geben, zumal die Suche nach den Moglichkeiten der Erweiterung mutter-
sprachlicher und fremdsprachlicher Germanistik zu einer interkulturellen
Disziplin auch zu tun hat mit der Befahigung des Faches zur sinnvollen
Orientierung der jungen Generation in einer multikulturellen, interdepen-
denten Welt der internationalen Beziehungen. Germanisten als kulturelle
Mittler auszubilden, wire ein Ausbildungsziel, das keineswegs nur fur
kﬁdftigE'Mft'éirb}Fifér des Goethe-Instituts und vergleichbarer Institutionen
anderer Linder angemessen wire, wie Robert Picht, Uberlegungen in
Fremdsprache Deutsch fortfihrend, im vorliegenden Band verdeutlicht.
Methodologisches Prinzip wire in jedem Fall der Blick von innen und von
auBen: Anerkennung der Alteritat wiirde zur Voraussetzung der Konturie-
rung von Identitédt. Der von Bernd Thum herausgegebene Band 2 der ,Publi-
kationen der Gesellschaft fiir interkulturelle Germanistik* thematisiert un-
ter der Frage nach dem kulturellen Erbe vorbereitende Uberlegungen
solcher Méglichkeiten der Erweiterung muttersprachlicher Germanistik.
Der fiir 1987 geplante erste KongreB der Gesellschaft wird sich dezidiert
mit entsprechenden Problemstellungen befassen.

Forschung heit Kooperation und ist eine Funktion von Interpretat-
jonsgemeinschaften. Leider tendieren diese Gruppierungen immer mehr
2u sich voneinander abschottenden Kartellen. Die Begriindung einer inter-
kulturellen Germanistik kann diese fatale Entwicklung nichtaufhalten, sie
ist aber insofern gegenldufig, als es ihr gerade um den Aufbau eines ,Ge-
meinschaftshandelns* iiber kulturelle Grenzen hinweg geht, das Max We-
ber 1913 als fundamentale Kategorie aller Soziologie des Verstehens kenn-
zeichnet: . Von ,Gemeinschaftshandeln**, sagt er, ,wollen wirda sprechen,
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wo menschliches Handeln subjektiv sinnhaft auf das Verhalten anderer
Menschen bezogen wird"!'| Wesentliche Voraussetzung und Teil solchen
Gemeinschaftshandelns ist nach Weber die Orientierung des Selbst an den
Annahmen und Erwartungen vergleichbaren Verhaltens anderer. Das An-
knipfen an andere, das Verkniipfen und Aufeinanderzukniipfen von Ge-
danken laBt uns in der Tat ein Netz der Kooperation schaffen, das Isola-
tion aufhebt, kulturelle Dominanz erschwert, die Vielfalt in der Einheit des
Faches verankert und die Einheit in der Respektierung dieser Vielfalt mog-
lich macht. DaB diese Vorstellungen keinen Riickfall in die Idylle. sondern
die Beriicksichtigung und den Ausgleich von Identititsinteressen meinen.
se1 abschlieiend durch Anfihrung einer These bekriftigt. die aus der ge-
genwirtig heftig gefithrien Diskussion der Bereichsgrenzen deutscher Lite-
ratur stammt. 1980 kommt der schweizer Autor Adolf Muschg im Kontext
der Diskussion der Argumente fiir und gegen den Begriff einer schweizeri-
schen Nationalliteratur zu dem SchluB: , Wir haben keine schweizerische
Nauonalliteratur. aber wir geraten. wenn uns die Nachbarn schnell zu ih-
rem Bestand schlagen wollen. in die Versuchung. das Revier dadurch zu
verteidigen, dal} wir es auch literarisch fiir bindend halten™'*. Eben diese
Dialektik des Eigenen und des Fremden ist ein zentraler Gegenstand. ihre
Erkenntnis eine Absicht und Funktion interkultureller Germanistik. Was
Max Weber, Leo Spirzer und Adolf Muschg fir moglich. dringlich und ange-
messen halten, mul} uns ganz besonders am Herzen liegen. Voraussetzung
ist allerdings. und mit dieser SchluBBbemerkung leite ich zur Erlduterung
des vorliegenden Bandes iiber. ein geschirftes BewuBtsein der hermeneuti-
schen Voraussetzungen der Wahrnehmung des je Eigenen und des Inter-
pretaments des Fremden. Mit seiner Erérterung wird deshalb der Band |
der ,Publikationen der Gesellschaft fiir interkulturelle Germanistik* erdff-
net.

3. Zum vorliegenden Band

Der Band ist in drei Teile gegliedert. Teil | wendet sich der Grundlagenpro-
blematik interkultureller Germanistik zu; Teil 2 diskutiert kulturrelative
Aspekte der Produktion, Funktion und Rezeption deutscher Literatur:
Teil 3 prasentiert Beitrige, die Verfahren einer interkulturellen Literatur-
lehrforschung erproben. Aus Termingriinden muBte auf einige Aufsiitze,
unter anderem zur mittelalterlichen Literatur, verzichtet werden.

In Teil 1 des Bandes erdrtern die ersten drei Beitrige Fragestellungen
einer Theorie des Fremdverstehens interkultureller Literaturwissenschaft

X1l



Einleitung

(Alois Wierlacher, Eberhard Scheiffele. Walter Hinderer). Die sich anschlie-
Benden Aufsdtze thematisieren Legitimationsgrundlagen der zu ent-
wickelnden interkulturellen Germanistik unter verschiedenen Gesichts-
punkten: Horst Steinmetz erinnert aus der Sicht der allgemeinen
Literaturwissenschaft an die Doppelseitigkeit aller literarischen Reaktion:
aus komparatistischer Perspektive erortert Manfred Beller Leitfragen einer
thematischen Literaturwissenschaft und ihre Umsetzung in den fremdkul-
turellen Literaturunterricht: nach der Geltungs- und Anwendungsreich-
weite interdisziplindrer Zusammenarbeit von Literaturwissenschaft, So-
zialpsychologic und Medienwissenschaft im Rahmen interkultureller
Hermeneutik fragt der Beitrag Willy Michels, ein fiir den lernenden Leser
und lesenden Lerner besonders wichtiges Problemtfeld. die spezifische Kul-
turgebundenheit vor allem des Sozialwortschatzes der deutschen Sprache,
diskutiert Oskar Reichmann: von der nicht nur sprachdidaktischen Grund-
aufgabe des Schreibenlernens und Schreibenlehrens handelt Frirz Her-
manns: Robert Pichis Beitrag riickt das Thema des Bandes in den Horizont
der internationalen Bedeutung von Fremdsprachenwissenschaften und
verlangt eine verstirkte kulturelle Dimension internationaler Ausbildung,
weil unser aller Uberleben immer deutlicher davon abhingt, wie weit wir
fremde Partner verstehen und uns ihnen infolgedessen verstindlich ma-
chen konnen. Als eme Art Schlufistein im Gewdlbe des ersten Teils des
Bandes ist der Beitrag von Johan Galtung gedacht. Zu seiner Begriindung
habe ich in der Vorbemerkung dieses Beitrags das Notige gesagt.

Teil 2 des Bandes konkretisiert die einleitenden Problemstellungen unter
kulturrdumlicher Perspektive. Norbert Mecklenburg definiert im Einfiih-
rungsbeitrag die regionale Dimension von Literatur mit kulturgeographi-
schen Kategorien: er verwendet den Ausdruck .regional® in der weiten und
engen Bedeutung von territorial/subnational. Jorg Schinert diskutiert am
Beispiel der Bundesrepublik Deutschland und der DDR Identitdt und Al-
teritdt zweier literarischer Kulturen als Folge und Ausdruck unterschiedli-
cher literarischer Systeme und ihrer Austauschbeziechungen zu politischen,
Okonomischen und kulturellen Subsystemen. Die Beitrdge von Michael
Bohler, Klaus Bohnen und Antal Mddl beschreiben Rezeptionsriaume deut-
scher Literatur in der Nachbarschaft deutschsprachiger Linder als ver-
gleichbare Spannungsriume: Ansichten nichteuropiischer Germanistik
und ihrer Funktionssetzung einer Hermeneutik des Fremden, des Kultur-
austausches und des Arbeitsprinzips der Interdisziplinaritat formulieren
die Beitriige zur afrikanischen Germanistik von Edith Thekweazuund Ama-
dou Booker Sadji. Walter Veit steuert Uberlegungen zur Hermeneutik der
Germanistik in Australien bei, und Yuraka Wakisaka vergleicht anhand

X1



Alois Wierlacher

literarischer Beispiele charakteristische japanische und europiische Anna-
herungen an das Fremde,

Teil 3 des Bandes enthilt Beitriige, die Verfahren interkultureller Litera-
turlehrforschung erdrtern und erproben. Philippe Forget erértert unter der
Fragestellung von Textinterpretation und Denktradition Neubestimmun-
gen des Eigenen und Fremden im fremdkulturellen Literaturunterricht;
Dietrich Krusches Beitrag zum interkulturellen Leser-Gesprich unter-
nimmt den Versuch, Lese-Unterschiede zwischen muttersprachlichen und
nichtmuttersprachlichen Lesern einerseits und den Lesern verschiedener
Kulturzugehdrigkeit andererseits an ausgewihlten Beispielen dingfest zu
machen; Gétz Grofiklaus® kultursemiotischer Versuch zum Fremdverste-
hen gibt eine Antwort auf die fundamentale Frage aller Literaturlehrfor-
schung, wie die Anschliebarkeit literarischer Konzepte an die des Lesers
ermoglicht werden kdnnte; Dietrich Krusches Beitrag liber vermittlungsre-
levante Eigenschaften literarischer Texte erginzt diese Uberlegungen
Grofklaus’ um grundsitzliche Erwigungen zur Referenzstruktur astheti-
scher Literatur und schldgt ein didaktisches Verfahren vor, das man disjun-
gierendes Deuten nennen kénnte; Franz Hebel schlieBlich macht Habitus-
interferenzen beim Umgang mit fremdkulturellen Texten als Modus
interkultureller Praxis deutlich.

AbschlieBend mochte ich den Autoren, dem Verlag und den Mitar-
beitern des Sekretariats der GIG fiir die gute Zusammenarbeit danken.
Ohne sie wire der vorliegende Band nicht zustandegekommen.

Heidelberg, im Juli 1985 _ AW,
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